Szanowny Panie Marszatku! Nawigzujac do przestanej przy pismie z dnia 23
grudnia 2015 r., znak: SPS-023-30059/14, interpelacji pana posta Tomasza
Piotra Nowaka oraz grupy postow w sprawie prowadzenia ustug rolniczych
przez matzonka rolnika opodatkowanego podatkiem od towardéw i ustug na
zasadach og6lnych, uprzejmie informuje.

Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw
1ushug (Dz. U.z2011 r. Nr 177, poz. 1054, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg
o VAT”, ilekro¢ w dalszych przepisach tej ustawy jest mowa o:

,»15) dzialalnosci rolniczej — rozumie si¢ przez to produkcje roslinng i
zwierzgca, w tym réwniez produkcje materiatu siewnego, szkotkarskiego,
hodowlanego oraz reprodukcyjnego, produkcje warzywniczg, gruntowa,
szklarniowg 1 pod folig, produkcje roslin ozdobnych, grzybow uprawnych i
sadownicza, chow, hodowle 1 produkcje materiatu zarodowego zwierzat,
ptactwa 1 owadoéw uzytkowych, produkcje zwierzeca typu przemystowego lub
fermowego oraz chow i hodowlg ryb 1 innych organizméw zyjacych w wodzie, a
takze uprawy w szklarniach 1 ogrzewanych tunelach foliowych, uprawy
grzybow 1 ich grzybni, uprawy roslin in vitro, fermowa hodowlg i chow drobiu
rzeznego 1 niesnego, wylegarnie drobiu, hodowle 1 chow zwierzat futerkowych 1
laboratoryjnych, chow 1 hodowle dzdzownic, entomofagéow 1 jedwabnikow,
prowadzenie pasiek oraz chow i hodowle innych zwierzat poza gospodarstwem
rolnym oraz sprzedaz produktow gospodarki lesnej 1 towieckiej, z wyjatkiem
drewna okraglego z drzew tropikalnych (PKWiU 02.20.13.0) oraz bambusa
(PKWiU ex 01.29.30.0), a takze $wiadczenie ustug rolniczych;

16) gospodarstwie rolnym — rozumie si¢ przez to gospodarstwo rolne w
rozumieniu przepisOw o podatku rolnym;”,

,»21) ustugach rolniczych — rozumie si¢ przez to ustugi wymienione w

zalaczniku nr 2 do ustawy;”.




Podatnikami s3 osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajace
osobowos$ci prawnej oraz osoby fizyczne wykonujace samodzielnie dziatalnosé
gospodarczg, o ktérej mowa w ust. 2, bez wzgledu na cel lub rezultat takiej
dziatalnosci. Dziatalno§¢ gospodarcza obejmuje wszelkg dzialalnos¢
producentow, handlowcow Ilub uslugodawcow, w tym podmiotow
pozyskujacych zasoby naturalne oraz rolnikdéw, a takze dziatalno$¢ osob
wykonujagcych wolne zawody. Dziatalno§¢ gospodarcza obejmuje w
szczegoblnosci czynnosci polegajace na wykorzystywaniu towarow lub wartosci
niematerialnych 1 prawnych w sposéb ciagly dla celow zarobkowych. W
przypadku oséb fizycznych prowadzacych wylacznie gospodarstwo rolne, lesne
lub rybackie za podatnika uwaza si¢ osobe, ktora zlozy zgloszenie rejestracyjne,
o ktérym mowa w art. 96 ust. 1. Przepis ust. 4 stosuje si¢ odpowiednio do 0so6b
fizycznych prowadzacych wylacznie dzialalno$¢ rolnicza w innych niz
wymienione w ust. 4 przypadkach (por. art. 15 ust. 1, 2, 4 1 5 ustawy o VAT).

Zaprezentowane przepisy w sposob szczegdlny 1 specyficzny dla osob
prowadzacych dziatalno$¢ rolniczg rozstrzygaja, kto moze korzystac¢ ze statusu
podatnika podatku od towardéw i uslug. Zgodnie zatem z art. 15 ust. 4 ustawy o
VAT w przypadku osob fizycznych prowadzacych wylacznie gospodarstwo
rolne, lesne lub rybackie za podatnika uwaza si¢ osobe, ktora zlozy zgloszenie
rejestracyjne, o ktorym mowa w art. 96 ust. 1.

Podkresli¢ jednakze nalezy, ze ust. 5 art. 15 tej ustawy stanowi dopetienie
(rozszerzenie) zakresu stosowania dyspozycji ust. 4 (stanowigcej o uznaniu za
podatnika osobe, ktéra ztozyla zgloszenie rejestracyjne) poprzez objgcie nig
(przy odpowiednim stosowaniu) osob fizycznych prowadzacych wylacznie
dziatalno$¢ gospodarcza w innych niz wymienione w ust. 4 przypadkach. W
przypadku oso6b fizycznych prowadzacych wylacznie dzialalno$¢ rolnicza
nieobjeta hipoteza ust. 4 art. 15 (tzn. nieprowadzacych wylacznie gospodarstwa
rolnego, lesnego lub rybackiego) rowniez za podatnika uwaza si¢ osobe ktora

ztozyta zgloszenie rejestracyjne.



W przypadku zatem gdy we wspdlnie prowadzonym gospodarstwie rolnym
(lub w dziatalnos$ci rolniczej prowadzonej wspolnie w innej niz gospodarstwo
rolne formie) wykonywana jest zarowno produkcja roslinna 1 zwierzgca, jak tez
swiadczone sg ustugi rolnicze, zastosowanie beda mie¢ cytowane powyzej
przepisy art. 15 ust. 4 1 5 ustawy o VAT.

Z powyzszego wynika, ze w Swietle przepisow ustawy o VAT nie ma
mozliwosci zarejestrowania jako czynnych podatnikéw VAT w zakresie
dziatalnosci rolniczej obojga wspdimalzonkéow prowadzacych wspdlne
gospodarstwo rolne. Dziatalno$¢ rolnicza w ramach gospodarstwa rolnego moze
by¢ prowadzona przez kilka os6b, w tym oboje matzonkoéw, jak réwniez moze
by¢ ono wilasnoscig wspolng, jednak przepisy ustawy o VAT wskazuja, iz w
odniesieniu do wspolnego gospodarstwa rolnego podatnikiem VAT jest tylko
jedna osoba.

Zasade te dodatkowo potwierdza przepis art. 96 ust. 2 ustawy o VAT, ktory
stanowi, ze w przypadku osoéb fizycznych, o ktorych mowa w art. 15 ust. 4 1 5,
zgloszenie rejestracyjne moze by¢ dokonane wytacznie przez jedng z osob, na
ktora beda wystawiane faktury przy zakupie towarow i1 ustug i ktore beda
wystawiaty faktury przy sprzedazy produktow rolnych. Dodatkowo zauwazy¢
nalezy, ze z brzmienia ww. przepisOw ustawy o VAT nie wynika, ze rolnik
prowadzacy gospodarstwo rolne (badz wspodtmalzonek) nie moze prowadzié
dodatkowej ustugowej dziatalnosci rolnicze;.

Pragne podkreslic, ze powyzsze stanowisko znajduje uzasadnienie w
orzecznictwie Naczelnego Sagdu Administracyjnego. Na przyktad:

1) w wyroku zdnia 10 sierpnia 2011 r. (sygn. akt I FSK 1211/10) sad
stwierdzit, iz niedopuszczalna jest taka konstrukcja prawna, aby w ramach juz
funkcjonujacego gospodarstwa rolnego dziatalo drugie gospodarstwo,

2) w wyroku z dnia 29 maja 2014 r. (I FSK 757/13) sad stwierdzil, iz: ,,Sad
pierwszej instancji (...) wskazal, ze zasadniczy spor w sprawie sprowadza si¢ do

ustalenia, czy matzonek rolnika, ktéry zlozyt zgloszenie rejestracyjne zgodnie z



art. 15 ust. 4 u.p.t.u. 1 jest czynnym podatnikiem VAT, moze w ramach wlasne]
dziatalno$ci gospodarczej §wiadczy¢ ustugi rolnicze jako samodzielny podatnik
VAT. (...) Nalezy zauwazy¢, iz stosownie do treSci art. 15 ust. 4 u.p.tu. w
przypadku osob fizycznych prowadzacych wylacznie gospodarstwo rolne, lesne
lub rybackie za podatnika uwaza si¢ osobe, ktora zlozy zgloszenie rejestracyjne,
o ktorym mowa w art 96 ust.1 u.p.t.u. Z kolei ust. 5 art. 15 u.p.t.u. wskazuje
jednoznacznie, ze powyzszg zasade stosuje si¢ odpowiednio do oséb fizycznych
prowadzacych wylacznie dziatalno$¢ rolniczg w innych niz wymienione w ust. 4
przypadkach (...).

Z wymienionych zapisow wynika, iz w sytuacji gdy gospodarstwo rolne
stanowi wspotwlasnos¢ kilku osob (w tym rowniez wspdtwlasno$¢ matzenska,
jak w konkretnym przypadku), podatnikiem VAT czynnym moze zostac tylko
jedna osoba, ktora dokona zgloszenia rejestracyjnego. Jak juz wskazano wyzej,
dziatalnos$cig rolnicza, stosownie do art. 2 pkt 15 u.p.t.u., jest takze §wiadczenie
ustug rolniczych.

W konkretnym przypadku to maz skarzacej w 2006 r. zrezygnowal ze
zwolnienia VAT 1 jest podatnikiem VAT z gospodarstwa — ztozyl, co rowniez
wczesniej podniesiono, zgloszenie rejestracyjne zgodnie z art. 15 ust. 4 u.pt.u., a
ponadto prowadzi dziatalno$¢ wspomagajaca produkcje roslinng. Powyzsza
argumentacja wskazuje, iz skarzaca $§wiadczaca uslugi rolnicze nie moze w
swietle wyktadni powyzszych przepisOw ustawy o podatku od towaréw 1 ushug
by¢ samodzielnym, odrebnym od meza, podatnikiem czynnym VAT”.

Podkresli¢ nalezy, ze konstrukcja przepisow o podatku od towardéw 1 ustug,
rozstrzygajaca, ze w ramach prowadzenia dzialalnosci w formie gospodarstwa
rolniczego lub w innych formach moze wystepowac jeden podatnik, wynika z
potrzeby jasnych 1 przejrzystych zasad rozliczania tego podatku. Wprowadzenie
jasnych zasad w tym zakresie jest szczegolnie istotne z uwagi na fakt, ze rolnicy
prowadzacy gospodarstwa rolne oraz $wiadczacy ustugi rolnicze mogag

korzysta¢ z jednego z dwoch roznych ,,statuséw”, tj. podatnika rozliczajacego
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podatek od towardéw 1 uslug na zasadach ogolnych lub podatnika korzystajacego
ze szczegOlnych procedur dotyczacych rolnikdéw ryczattowych.

Ze wzgledu na zachodzace relacje we wspolnie prowadzone] dziatalnosci
rolniczej (np.w ramach prowadzonego przez malzonkow gospodarstwa
rolnego), w szczegdlnosci mozliwos¢ wspolnego wykorzystania nabywanych
towarow 1 ustug (np. sprzetu rolniczego) do prac we wspolnym gospodarstwie
rolnym oraz przy $wiadczeniu ustug rolniczych, uwazam, ze przedstawione
stanowisko jest prawidtowe.

Biorgc powyzsze pod uwage, pragne podkresli¢, ze zaprezentowana przez
pandéw postow praktyka interpretacyjna organow podatkowych w tym zakresie
jest prawidlowa. Odnoszac si¢ za$ do informacji, ze ,takie interpretacje
pojawiaja si¢ jednak pozniej, w trakcie kontroli skarbowych w firmach
prowadzonych przez wspdtmatzonkow”, zauwazy¢ nalezy, iz sytuacja taka
moze wigzac si¢ z nieprzekazaniem wyczerpujacych informacji w momencie
rejestracji przez rolnikow.

Ponadto w przypadku watpliwos$ci zainteresowanych co do zakresu
stosowania przepiséw prawa podatkowego w ich indywidualnych sprawach, w
ktorych nie toczy si¢ postgpowanie podatkowe lub kontrola podatkowa, przepisy
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz.
749, z pozn. zm.) przewiduja mozliwo$¢ uzyskania interpretacji indywidualnej
w trybie przewidzianym jej przepisami (art. 14b—14p).

Odnoszac si¢ do sugerowanej zasadnosci wydania przez Ministerstwo
Finanséw odpowiedniej w tym zakresie interpretacji ogolnej zgodnie z
przepisami Ordynacji podatkowej, uprzejmie wyjasniam, ze zgodnie z art. 14a §
1 1§ 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r.
poz. 749, z p6zn. zm.) minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych dazy
do zapewnienia jednolitego stosowania przepisOw prawa podatkowego przez
organy podatkowe oraz organy kontroli skarbowej, dokonujac w szczegdlnosci

ich interpretacji, z urzgdu lub na wniosek, przy uwzglednieniu orzecznictwa



sadow oraz Trybunalu Konstytucyjnego lub Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci (interpretacje ogdlne).

Wydane przez ministra finanséw interpretacje ogoélne dotycza przepisow
prawa podatkowego, w odniesieniu do ktorych istnieja rozbieznoS$ci
interpretacyjne lub tez istotne watpliwosci co do prawidtowego ich stosowania.

Majac na uwadze, ze w przedmiotowej sprawie przestanki te nie zachodza,
obecnie nie widze¢ zasadnos$ci wydawania w tej kwestii interpretacji ogolne;.

Z powazaniem



